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PODER JUDICIARIO
22 VVara Civel - Comarca de Rio Verde
Estado de Goiés

Gabinete do Juiz Gustavo Baratella de Toledo

E-mail: upjcivelrioverde@tjgo.jus.br

Processo n°.: 5308988-26.2025.8.09.0137
Requerente: TAMANDARE PARTICIPACOES E NEGOCIOS LTDA. CPF/CNPJ: 44.783.517/0001-70

Requerido(a): TAMANDARE PARTICIPACOES E NEGOCIOS LTDA. CPF/CNPJ: 44.783.517/0001-70

Este ato judicial, devidamente assinado e acompanhado dos documentos necessarios ao cumprimento
do ato devido, servirA como MANDADO/CARTA DE CITACAO/INTIMACAO/OFICIO e/ou ALVARA
JUDICIAL, nos termos dos artigos 136 ao 139 do C6digo de Normas e Procedimentos do Foro Judicial.

DECISAQ

Trata-se de pedido de recuperacao judicial formulado por Industria e Comércio de Fertilizantes
Rifertil Ltda., Tamandaré Participacbes e Negdcios Ltda. e Dario Sérgio Borges, todos qualificados.

Na inicial: (i) discorreram sobre a trajetéria e formacdo do grupo econémico devedor; (ii)
explanaram sobre os motivos da crise e a possibilidade de soerguimento; (iii) afirmaram a competéncia deste
Juizo para o processamento do pedido; (iv) requereram fosse o feito processado mediante o regime de
consolidacao substancial dos requerentes; (v) postularam a concesséao de tutela de urgéncia, para os fins de
suspender o vencimento antecipado das dividas néo sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, bem como a
impossibilidade de retirada dos bens de capital essencial do seu dominio; (vi) pugnaram pelo parcelamento das
custas de ingresso, em 10 (dez) parcelas; e, por fim, (vii) almejam o deferimento do processamento da
presente recuperacao judicial. Deram a causa o valor de R$ 647.899.122,24 (seiscentos e quarenta e sete
milhdes, oitocentos e noventa e nove mil, cento e vinte e dois reais e vinte e quatro centavos), correspondente
ao montante dos créditos sujeitos aos efeitos da recuperacao judicial. Instruiram a inicial com documentos.

Com a inicial, carrearam diversos documentos (mov. 1).
Deferido o parcelamento das custas de ingresso (mov. 4).

Os devedores efetuaram o pagamento da primeira parcela das custas, e, na ocasido, acostaram
outros documentos, buscando comprovar a atividade empresarial de Dario Sérgio Borges (mov. 12).

Os credores Claro S.A, Fertiminas Ltda. e AMS Ameropa Marketing And Sales AG habilitaram-se
nos autos (mov. 13, 14 e 15).

O Banco Santander S.A defendeu o indeferimento da tutela de urgéncia requerida, ou,
subsidiariamente, a determinacdo de constatacdo prévia (mov. 16).
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O Banco B2 S.A defendeu o indeferimento da tutela de urgéncia, bem como a impossibilidade de
declaracéo genérica da essencialidade dos bens (mov. 17).

Mediante a decisdao de mov. 19 foi determinada a realizacao de constatacao prévia, nomeando-se a
CAPITAL ADMINISTRADORA JUDICIAL para o encargo, bem como foi consignado que a tutela de urgéncia
requerida na inicial seria analisada somente apoés a realizagdo da constatagéo prévia.

A Administradora Judicial aceitou o encargo (mov. 27).

O Banco Santander S.A opds embargos de declaracao contra a decisdo de mov. 19, defendendo
gue deveria nela constar a determinacdo para que a Administradora Judicial efetuasse a andlise da
essencialidade dos bens dos recuperandos (mov. 28).

O Laudo de constatacéo prévia foi juntado aos autos (mov. 31).

Em conclusédo, entendeu a Administradora Judicial que os requisitos do art. 48, da Lei 11.101/2005
restaram preenchidos, e aqueles previstos no art. 51 foram parcialmente cumpridos, porém, entendeu que a
documentagdo remanescente podera ser apresentada no posteriormente.

O Banco Santander apresentou nova manifestacdo na qual: (i) sustentou a ilegalidade do pedido de
recuperacdo judicial, ante a auséncia de balango patrimonial em nome do requerente Dario Sérgio Borges, bem
como diante do cancelamento de seu registro perante a Junta Comercial; (ii) defendeu que o pedido extrapola o
limite previsto no art. 70-A, da Lei 11.101/2005 (mov. 32).

O Itat Unibanco S.A apresentou manifestagao, na qual: (i) defendeu o indeferimento do
processamento da recuperacao judicial; (ii) argumentou que ha outra empresa do grupo requerente, Adubos
Rifertil Sergipe Ltda. (CNPJ 17.773.256/0001-34), sediada em Sergipe, e tem como sécios o requerente Dario
Sérgio Borges e seu filho, Sr. Lucas Tamandaré Borges, a qual ndo esta inclusa no pedido; (iii) alegou que em
18.03.2025 foi constituida a empresa L.A Fertilizantes Ltda., em Cataldo/GO que tem como sdcios os filhos do
requerente Dario Sérgio Borges, Srs. Artur Tamandaré Borges e Lucas Tamandaré Borges, que opera sob o
mesmo nome fantasia das empresas requerentes, Rifértil Fertilizantes, mas néo esta inclusa no pedido; (iv)
sustentou que em 17.03.2025 foi constituida a empresa DOM Gestao e Apoio Administrativo Ltda. (CNPJ
59.925.745/0001-04), tendo como sdOcia a esposa do requerente Dario Sérgio Borges, Sra. Denise Oliveira
Marques, a qual esta realizando transferéncias milionarias em favor do Grupo Rifértil, mas também nao esta
inclusa no pedido. Além disso, sustentou que as sedes das requerentes sdo iméveis que estdo em nome da
esposa do requerente Dario, que utiliza dos iméveis sem qualquer contraprestacao.

Assim, diante dos alegados indicios de fraudes, requereu o indeferimento liminar do pedido de
recuperacao judicial, ou, subsidiariamente, a intimacdo das requerentes, da Administradora Judicial e do
Ministério Publico para manifestarem a respeito.

No mais, requereu o Ital Unibanco S.A o reconhecimento da ndo essencialidade dos iméveis de
matricula n. 18.872 e 18.555, Cartério de Registro de Imoveis de Porangatu/GO, dado em garantia ao credor.

Diante do alegado pelos credores, foi determinada a intimacdo das Recuperandas, da
Administradora Judicial e do Ministério Publico, para que se manifestassem (mov. 42).

As Recuperandas se manifestaram (mov. 51). Primeiramente, face a constatagao prévia,
apresentaram os seguintes documentos complementares: (i) Copia da relacdo de credores atualizada,
contendo as informag0des detalhadas sobre o regime de vencimento de cada obrigacéo; (ii) Certiddo atualizada
de protestos do Cartdrio de Protesto da Comarca de Cataldao/GO, referente a filial da empresa Rifértil; (iii)
Relatério do passivo tributario da empresa Industria e Comércio de Fertilizantes Rifertil LTDA, acompanhado do
Comprovante de Arrecadacdo expedido pela Receita Federal e copia do andamento do PAT
10120.723198/2017-47 e 17095.722437/2024-74; (iv) Relatério do passivo tributario do requerente Dario Sérgio
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Borges; (v) Relatério do passivo tributario da empresa DS Borges Agropecudria; (v) Relatério do passivo
tributério da empresa Tamandaré Participag6es e Negocios LTDA; e (vi) Relagdo integral dos empregados.

Ademais, com relacdo a manifestagdo do Banco Santader S.A, acostada ao mov. 32, defendeu: (i)
gue o Sr. Dario, embora tenha registro baixado junto a JUCEG, datado de 1992, possui novo registro ativo, sob
CNPJ (ME) n. 60.614.902.0001-40, atestando a regularidade da documentacéo, a qual seria opcional para o
pedido de recuperacgdo judicial; (ii) que os bens suscitados pelo credor sdo essenciais a atividade, conforme
mencionado no laudo de constatacé@o prévia. Assim, pugharam pela rejeicao das teses.

Quanto a manifestagdo do Itad Unibanco S.A, sustentaram: b que o credor ndo é parte legitima para
postular o indeferimento do processamento da recuperacéo judicial, pois afirma ser credor ndo sujeito; (ii) que
as transferéncias efetuadas pela empresa DOM Gestédo e Apoio Administrativo Ltda. (CNPJ 59.925.745/0001-
04), que tem como sdcia a ex-esposa do Sr. Dario, ao grupo Recuperando nao constituem atos ilegais, eis que
se trata de pessoa juridica contratada para a gestéo dos recebiveis do grupo, buscando evitar bloqueios pelos
credores, fatos que foram comunicados a Administradora Judicial; (iii) que as mencionadas transferéncias nao
implicaram em qualquer desfalque patrimonial, mas garantiram o cumprimento das obrigacdes do Grupo
Recuperando; (iv) que o imével que estd em nome da ex-esposa do Sr. Dario foi locado pelo grupo
Recuperando, pactuado em contrato no ano de 2019, com renovacdo em 2022; (v) que a empresa situada em
Sergipe, Adubos Rifertil Sergipe Ltda. (CNPJ 17.773.256/0001-34), pertence ao Sr. Dario, mas nédo apresenta
endividamento relevante, a qual atua de modo independente em relacao as demais, ndo havendo pertinéncia a
sua inclusdo no polo ativo desta Recuperacao Judicial; (vi) que a empresa L.A Fertilizantes Ltda., situada em
Cataldo/GO, e que tem como socios os filhos do requerente Dario Sérgio Borges, Srs. Artur Tamandaré Borges
e Lucas Tamandaré Borges, jamais chegou a entrar em atividade, eis que nao obteve liberagao do registro junto
ao Ministério da Agropecuaria, ndo havendo pertinéncia inclui-la no feito; por fim, (vii) que o imével dado em
garantia ao credor € essencial ao funcionamento do grupo. Assim, requereu a rejeigdo das teses.

A credora Multiplike Securitizadora S.A apresentou manifestagdo (mov. 52), na qual: (i) reafirmou as
alegacdes dos demais credores; (ii) apontou que as custas iniciais foram pagas pela empresa DOM Gestéo e
Apoio Administrativo Ltda., sendo que esta empresa estaria faturando em nome do grupo Recuperando; (iii)
alegou que ha outras transferéncias a terceiros, que ndo coadunam com a atividade empresarial. Dessa forma,
defendeu o indeferimento do processamento da recuperacéo judicial, bem como, caso deferido, a determinacéo
para que todas as empresas do grupo fossem incluidas na recuperacgéo judicial, bem como que fosse
determinada a impossibilidade de recebimento de valores por empresas nao incluidas no polo ativo.

A Administradora Judicial manifestou (mov. 53). Quanto aos argumentos langcados pelo Banco
Santander S.A, consignou: (i) que a inscricdo do Sr. Dério junto & JUCEG, que estaria baixada, ndo apresenta
relevancia, eis que o Recuperando procedeu com novo registro, em abril de 2025; (ii) que foi possivel a
constatacéo da atividade do produtor rural por mais de 02 (dois) anos através de outros elementos constantes
nos autos; (iii) afirmou que a limitagdo prevista no art. 70-A, da Lei 11.101/2005 néo se aplica ao presente caso,
eis que nao foi indicado na peticéo inicial qualquer intencdo do Sr. Dario em apresentar plano de recuperagao
judicial especial; (iv) que, na Fazenda Soledade, restou comprovada a existéncia de atividade rural, razdo pela
qual pode-se concluir pela essencialidade do bem.

Acerca dos argumentos apresentados pelo Itat Unibanco S.A, esclareceu: (i) que, embora a
empresa situada em Sergipe faca parte do mesmo grupo, a incluséo for¢cada no polo ativo da recuperagao
judicial € medida excepcional, sendo facultativa ao grupo econémico; (ii) que, quanto aos argumentos acerca
das empresas DOM Gestdo e Apoio Administrativo Ltda. e L.A. Fertilizantes Ltda., entendeu ndo serem
suficientes para o indeferimento do processamento, ja que se tratam me meros indicios, 0os quais carecem de
melhor comprovacéo, a ser deduzida no bojo do feito, apds o deferimento do processamento; (iii) que restou
comprovado o aluguel envolvendo a sede do grupo, cujo imovel esta registrado em nome da esposa do Sr.
Dario; (iv) que o imével dado em garantia ao credor — Fazenda Javaé — é essencial a atividade do grupo.

Quanto a manifestagdo do Banco BS2, pontuou que os iméveis dados em garantia ao credor, que
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compdem a Fazenda Monte Alegre, estdo arrendados para terceiro, cujo valor é revertido em favor do grupo,
portanto essencial a atividade.

Sobre a manifestacdo da Multiplike Securitizadora S.A, assim como dos demais credores, alegou
gue os argumentos ndo sado suficientes para obstar o deferimento do processamento da recuperacao judicial.

Por fim, gquanto aos documentos complementares apresentados pelos Recuperandos, afirmou que
somente resta pendente o fluxo de caixa realizado de 2022, 2023 e 2024 das requentes Rifértil e Tamandaré,
0s quais podem ser apresentados apos o deferimento do processamento da recuperacgéo judicial.

O Banco Santander apresentou nova manifestacao (mov. 57), na qual: (i) defendeu a auséncia de
balanco patrimonial do Sr. Dario; (ii) defendeu a impossibilidade de haver a consolida¢do substancial das
empresas Recuperandas; (iii) voltou a defender a existéncia de fraudes entre as empresas do grupo; (iv)
defendeu a ndo essencialidade do imovel dado em garantia a seu favor; (v) requereu a nova analise dos
elementos pela Administradora Judicial.

O Banco BS2 tornou a defender a ndo essencialidade dos bens dados em garantia em seu favor
(mov. 58).

A Administradora Judicial apresentou nova manifestacdo (mov. 59), na qual: (i) defendeu que as
Ultimas peticbes apresentadas pelos credores (mov. 57 e 58) seriam inoportunas e visam apenas causar
tumulto processual; (ii) esclareceu que a constatagdo prévia ndo se presta analisar o mérito da viabilidade
econbmica da empresa, tampouco emitir juizo de valor conclusivo sobre elementos controvertidos trazidos por
credores.

O Ministério Publico apresentou parecer pela falta de interesse (mov. 60).
Vieram-me conclusos.

E o relatério. Decido.

| - Da homologacéo do laudo

Primeiramente, verifico que a Administradora Judicial cumpriu com presteza e celeridade a funcdo
para qual foi nomeada, apresentando dentro do prazo o laudo de constatagdo prévia, além de outros
esclarecimentos.

Em seu primeiro parecer acostado, consignou que, mediante a analise dos documentos anexados a
inicial, os requisitos do art. 48, da Lei 11.101/2005, foram cumpridos pelos Recuperandos, sendo que agueles
previstos no art. 51 foram parcialmente cumpridos, expondo os documentos faltantes foram elencados em
tabela anexa ao parecer (mov. 31, doc. 1). De todo modo, concluiu que a documentacéo adicional poderia ser
apresentada oportunamente, apés eventual deferimento do processamento da recuperacao judicial.

Além disso, afirmou que as empresas postulantes, por se tratarem de um grupo econémico,
preenchiam os requisitos necessarios a consolidacao substancial, previstos no art. 69-J, da Lei 11.101/2005.

Apoés, considerando haver o complemento da documentacdo pelos Recuperandos (mov. 51), a
Administradora Judicial consignou pela validade da novos documentos, restando pendente somente o fluxo de
caixa realizado de 2022, 2023 e 2024 das requentes Rifértil e Tamandaré, os quais, tal como mencionado
anteriormente, poderiam ser apresentados apds o deferimento do processamento da recuperacao judicial.

Dito isso, considerando que a Administradora Judicial cumpriu com o seu encargo HOMOLOGO o
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€0
laudo de constatacao prévia. ) <
2 g
EIXO, a titulo de honorarios, o valor de R$ 10.000,00, a ser depositado pelos Recuperandos em ~m
conta a ser informada pela Administradora Judicial, no prazo de 15 (quinze) dias. (% C
U
p (&)
Il — Do deferimento do processamento da recuperacao judicial og
5
A recuperacdo judicial tem por objetivo viabilizar a superacéo da situagcdo de crise econémico- 95
financeira do devedor, a fim de permitir a manutengéo da fonte produtora, do emprego dos trabalhadores e dos o”
interesses dos credores, promovendo, assim, a preservacdo da empresa, sua funcdo social e o estimulo a EH‘“
atividade econbmica. (art. 47 e seguintes, da Lei n. 11.101/2005). (%) N
'm
O exercicio desse direito de a empresa em crise se reestruturar, sanar seus problemas e se g
recuperar esta sujeito ao preenchimento de alguns pressupostos legalmente estabelecidos. >
No presente caso, foram elencadas no polo ativo as empresas Industria e Comércio de Fertilizantes 3
Rifértil Ltda. (Rifértil), Tamandaré Participagdes e Negécios Ltda. (Tamandaré) e o produtor rural Dario Sérgio E
Borges (Dario), sécio e administradora de ambas as pessoas juridicas. §
(&)
Da analise da documentacao coligida aos autos, bem como a partir da constatagao prévia realizada, 5
tem-se que os trés requerentes formam um grupo econdmico, cuja atividade empresarial € voltada a exploragéo g
do agronegécio, iniciando-se no ano 2000. N

Os trés requerentes possuem sede no municipio de Rio Verde/GO, constatando, em primeiro lugar,
gue esse Juizo é competente para 0 processamento do pedido, ao teor do disposto no artigo 3°, da Lei n.
11.101/2005, visto que esta comarca € o local de maior desenvolvimento, concentragdo de capital, organizagcao
estrutural e de centro decisério dos atos de gestéao do grupo.

O grupo afirma enfrentar dificuldades financeiras. Nesse sentido, verifico que o grupo indicou
pormenorizadamente em seu pleito inicial a crise vivenciada, assim como demonstrou o endividamento com os
credores e, por essa razao, pleiteia o deferimento do processamento da recuperacao judicial.

Ademais, objetivamente, 0s requisitos previstos no art. 48, da Lei 11.101/2005, foram todos
cumpridos. J4 no que tange a documentacédo referida no art. 51, da Lei 11.101/2005, tem-se que a
Administradora judicial suscitou a auséncia apenas do fluxo de caixa realizado de 2022, 2023 e 2024 das
requerentes Rifértil e Tamandaré, porém, salientou que poderiam ser apresentados apés o deferimento do
processamento da recuperacgao judicial, eis que aqueles encartados nos autos eram suficientes ao fim
pretendido.

Sobre a apresentagéo posterior de documentos faltantes, vejamos o seguinte julgado:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. DEFERIMENTO DO
PROCESSAMENTO. [...] 2. DOCUMENTOS PREVISTOS NO ART. 51 DA LRF.
Possibilidade de juntada apés o deferimento do pedido. Documentacao
carreada aos autos até entdo suficiente para apreciacdo do pedido de
recuperacao judicial. Jurisprudéncia. [...].” (TJ-SP - Agravo de Instrumento:
23177301420238260000 S&o Paulo, Relator.: J.B . Paula Lima, Data de Julgamento:
17/07/2024, 12 Camara Reservada de Direito Empresarial, Data de Publicacéao:
18/07/2024, g.n.)

S e 198ds3 SO jual IpaJ0Jd <- Oluau [98Yuo) 8p O JUaU IP8d0.Id <- O JUual 198Yuo) 9P 0SS8201d <- OHIVEVEL Od I T3A D 0SSIO0Nd

Além disso, tem-se que o requerente Dario, que é produtor rural, comprovou a higidez dos
documentos necessarios ao pedido, conforme salientado pela Administradora Judicial, inclusive o seu registro
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perante a junta comercial e 0 exercicio da fungédo no prazo necessario para tanto.

N’outro ponto, superada a higidez dos requisitos previstos na lei, verifico que diversos credores
compareceram aos autos e defenderam a impossibilidade do processamento da recuperacao judicial.

Sobretudo, defenderam a existéncia de fraudes perpetradas pelos requerentes, ao argumento de
gue o grupo econdémico contava com outras empresas que nao estariam inclusas no pedido, além de haver
indicios de fraudes entre as pessoas juridicas, tudo orquestrado pelo requerente Dario.

Pois bem.

Primeiramente, incumbe aqui mencionar que, tal como suscitado pela Administradora Judicial, os
trés requerentes funcionam sob o manto de um grupo econdémico, o que lhes acarreta o deferimento do
processamento da recuperacao judicial sob regime de consolidacao substancial, jA que atingidos os
requisitos previstos no art. 69-J, da Lei 11.101/2005.

Lado outro, ainda que existentes outras 03 (trés) empresas supostamente integrantes do grupo
Rifértil - Adubos Rifertil Sergipe Ltda., DOM Gestédo e Apoio Administrativo Ltda. e L.A. Fertilizantes Ltda. — ndo
se tratam de elementos suficientes a exigir a inclusdo das mencionadas pessoas juridicas no polo ativo da
presente recuperacéo judicial.

Mesmo porque, na recuperacao judicial, o litisconsércio ativo, como regra, € facultativo e simples.

Em outras palavras, ao se optar, no ambito dos grupos empresariais, por incluir ou excluir
determinadas empresas da consolida¢éo na recuperacgéo judicial com base em interesses préprios, assume-se
0 risco de que, constatada a intencdo de manipular tal escolha — como, por exemplo, privilegiar uma ‘empresa
boa' em detrimento de uma 'empresa ruim' — com o objetivo de lesar a coletividade de credores (e, por
consequéncia, comprometer toda a cadeia produtiva que a Lei de Recuperacgédo Judicial visa resguardar, a qual
ndo se limita apenas as empresas em recuperacgdo), nada obsta que, a depender da fase em que se encontre o
processamento da recuperacao, seja adotada qualquer uma das seguintes conclusdes: (i) o indeferimento do
seu processamento; ou, (ii) a rejeicdo do plano de recuperacao judicial pelos credores; ou, (iii) a convolagao da
recuperacéo judicial em faléncia, por deliberagdo dos credores ou por decisdo do Juizo.

Dessa forma, cabe ao proprio grupo empresarial analisar, entre suas sociedades e integrantes,
guais estdo em condi¢do econdmico-financeira fragilizada e, portanto, devem compor o polo ativo do pedido de
recuperacdo judicial.

O deferimento do processamento da recuperacado judicial com consolidacdo processual e
substancial das empresas recuperandas apenas indica que essa forma de consolidagéo podera ser aplicada a
todas as sociedades que integram o polo ativo da recuperacao. Nada além disso.

Todavia, caso os credores identifiquem indicios de fraude no procedimento recuperacional, poderéo
rejeitar a aprovacdo do plano ou requerer a convolagdo da recuperacdo em faléncia. Além disso, podem
também acionar contra a empresa envolvida, independentemente do processo de recuperacgdo judicial, com
fundamento no artigo 50 do Cdadigo Civil.

Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. DECISAO AGRAVADA
QUE DETERMINOU A INCLUSAO COMPULSORIA DE EMPRESA COM SEDE NO
ESTRANGEIRO, NO POLO ATIVO DA RECUPERAGCAO, SOB PENA DE
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL E EXTINCAO DO FEITO EM RESOLUCAO
DO MERITO, E INDEFERIU PEDIDO DE CESSACAO DOS EFEITOS DA
RECUPERAGCAO JUDICIAL EM RELACAO A PRODUTORA RURAL CARMEN RUETE
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DE OLIVEIRA, FALECIDA NO CURSO DO FEITO. CONSOLIDACAO PROCESSUAL
E SUBSTANCIAL. CASO CONCRETO EM QUE O LITISCONSORCIO ATIVO E
FACULTATIVO. INCLUSAO COMPULSORIA DE EMPRESA ESTRANGEIRA DO
GRUPO, VO FINANCE, NA RECUPERACAO JUDICIAL AFASTADA. AUSENCIA DE
ELEMENTOS QUE DEMONSTREM DE PLANO FRAUDE QUANTO A COMPOSICAO
DAS SOCIEDADES QUE OCUPAM O POLO ATIVO DA RECUPERACAO JUDICIAL.
CONSOLIDACAO SUBSTANCIAL QUE PODE SER IMPOSITIVA APENAS AS
EMPRESAS QUE FAZEM PARTE DA RECUPERACAO JUDICIAL. RECURSO
PROVIDO NESSA PARTE. PRETENSAO DE INDEFERIMENTO DE CONTINUIDADE
DA RECUPERACAO JUDICIAL EM RELACAO A FALECIDA PRODUTORA RURAL
QUE NAO PROCEDE. CONTINUIDADE DO FEITO EM RELACAO, COM
SUBSTITUICAO DA DE CUJUS PELOS LEGITIMADOS DO ART. 48, § 1°, DA LEI 11
.101/05. RECURSO NAO PROVIDO NESSA PARTE. RECURSO PROVIDO EM
PARTE. (TJ-SP - Al: 22087443420218260000 SP 2208744-34 .2021.8.26.0000,
Relator.: Alexandre Lazzarini, Data de Julgamento: 29/06/2022, 12 Camara Reservada
de Direito Empresarial, Data de Publicacdo: 30/06/2022, g.n.)

Nao se esta aqui a dizer, portanto, que os indicios alegados pelos credores sao inveridicos, mas
apenas que, neste momento, ndo sao suficientes para macular o deferimento do processamento da
recuperacao judicial, ou entdo tornar obrigatdria a inclusdo compulséria de outras pessoas juridicas em seu
bojo.

Em analise as manifestacdes dos requerentes (mov. 51) — posteriormente ratificada pela
Administradora Judicial (mov. 53 e 59) — denota-se que as aludidas fraudes foram enfrentadas, sendo que a
prépria Administradora Judicial se pbs ciente a existéncia de outras empresas do grupo. Porém, os elementos
aduzidos até entdo, ndo se mostram aptos e robustos para derruir o intento primevo dos requerentes.

Como ja dito, a apuracao de tais condutas podera ocorrer oportunamente e que, se constatadas as
fraudes e irregularidades, poderéo levar o grupo a derrocada, mediante a rejeicao do plano ou a convolagao em
faléncia.

N&o é demais mencionar que, neste momento de analise quanto ao deferimento do processamento
da recuperacéo judicial, ndo cabe um juizo mais aprofundado acerca da viabilidade econémica do grupo
postulante e dos meios de recuperacgdo judicial que serdo empregados, aspectos estes que serdo analisados
pelos credores, no momento processual oportuno, apds a apresentacdo do plano de recuperagéo judicial.

Desta forma, preenchidos os requisitos legais, com fundamento no artigo 52 da lei n. 11.101/2005,
DEFIRO O PROCESSAMENTO da recuperacao judicial de Industria e Comércio De Fertilizantes Rifertil Ltda.
(CNPJ n. 03.862.256/0001-04), Tamandaré Participacdes e Negdcios Ltda. (CNPJ n. 44.783.517/0001-70) e
Dario Sergio Borges (CPF n. 125.904.101-82).

Com o deferimento do processamento da recuperacéo judicial, resta prejudicada a tutela de
urgéncia outrora requerida, eis que suprida pela presente decisao.

Esclareco, outrossim, que a essencialidade dos bens de propriedade dos Recuperandos serd
analisada casuisticamente pelo Juizo, quando suscitado para tanto, ndo cabendo o reconhecimento genérico
da protecao legal (TIMT, 1024571-69.2022.8.11.0000, Relator.: Marilsen Andrade Addario, 2.2 C. Direito
Privado, j. 19/04/2023)

Il - Do administrador judicial

NOMEIQO, como administrador judicial a CAPITAL ADMINISTRADORA JUDICIAL, CNPJ n°
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16.747.780/0001-78, representada por Luis Claudio Montoro Mendes - OAB/SP: 150.485, e-mail:
contato@viacapital.com.br, com endereco na Rua Padre Jodo Manuel, 755 — 10.° andar, Cerqueira César, CEP
01411-001, fone: (11) 3882-0538.

FIXO a remuneracgédo do administrador em 3,5% (trés e meio por cento) do valor devido aos credores
submetidos & Recuperacédo Judicial, conforme disposto no artigo 24, § 1°, da Lei n. 11.101/05.

As autoras deverdo promover pagamento do referido valor em 36 (trinta e seis) parcelas, iguais e
sucessivas.

As recuperandas deverdo custear, ainda, as despesas de transporte, hospedagem e alimentagéo do
representante da administragdo judicial, em caso de deslocamento para outras cidades do Estado ou unidades
da Federacéo para diligéncias proprias da presente demanda.

O administrador devera comprovar de forma fundamentada as despesas.

Competira aos recuperandos, ainda, o ressarcimento com eventual contratacao de profissionais ou
empresas especializadas para auxilio do administrador no exercicio de suas fun¢des, desde que autorizadas
judicialmente.

IV — Da essencialidade dos imdveis

O Banco Santander S.A defendeu a néo essencialidade do imovel de matricula n. 5.273, do 1.° CRI
de Araguacema/TO, dado em garantia de alienacao fiduciaria a operacao “INSTRUMENTO PARTICULAR DE
ABERTURA DE LINHA DE CREDITO E OUTRAS AVENCAS N. 12202403862256000104", de propriedade do
requerente Dario.

Ocorre que, conforme elucidado pela Adminisitradora Judicial ao mov. 53, o mencionado imével se
trata da “Fazenda Soledade”, na qual “ocorre plantio de soja, e que recentemente havia sido iniciado o plantio
de milho”.

Assim, foi constatada a atividade exercida no imovel, o qual é utilizado pelo requerente Dario em sua
atividade, sendo essencial & recuperacao.

O Ital Unibanco S.A, por sua vez, defendeu a ndo essencialidade dos imoveis de matricula n.
18.872 e 18.555, ambos do CRI de Porangatu/GO, alienados fiduciariamente em garantia ao Instrumento
Particular de Convénio de Limite Rotativo de Crédito com Garantia de Alienacéo Fiduciaria de Imével Rural n°
001/03862256000104/3537.

A Administradora Judicial esclareceu que os imoveis integram a Fazenda Javaé, na qual ha a
producdo de gado, sendo constatada atividade no local, demonstrando a essencialidade dos bens a
recuperacdo judicial.

Com efeito:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE RECUPERACAO JUDICIAL.
DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO JUDICIAL. IMOVEL
RURAL UTILIZADO PARA PLANTIO. ESSENCIALIDADE DO BEM.
PERMANENCIA COM A EMPRESA RECUPERANDA. DECISAO MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO. 1. No caso dos autos o bem é um imével rural que
possui total identidade com a atividade dos agravados, qual seja: producéo
rural. Inclusive é o imével indicado como sendo a sede do grupo recuperando. 2.
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Decisdo mantida. 3. Recurso desprovido. (TJ-MT - AGRAVO DE INSTRUMENTO:
1013883-48 .2022.8.11.0000, Relator.: SEBASTIAO BARBOSA FARIAS, Data de
Julgamento: 06/06/2023, Primeira Camara de Direito Privado, Data de Publicacéo:
07/06/2023, g.n.)

Por fim, tem-se que o Banco BS2 defendeu a ndo essencialidade dos imoveis de matricula n.
80.196, 90.546 e 94.548, todos registrados no Cartério de Registro de Imoveis de Rio Verde/GO, alienado
fiduciariamente em seu favor.

Conforme sustentado pela Administradora Judicial, referidos iméveis compdem a Fazenda Monte
Alegre, a qual foi pelo grupo recuperando arrendada para terceiros, cujo arrendamento tera vigéncia até 2029,
sendo que a terra é destinada ao cultivo de soja, que trara retorno financeiro ao Sr. Dario, de modo a auxiliar no
seu soerguimento.

Desse modo, considerando que os imoveis sao de propriedade do Grupo Rifértil e deles é obtido
lucro apto a viabilizar / impulsionar o soerguimento, ainda que arrendados para terceiros, € possivel o
reconhecimento da sua essencialidade, pois, precipuamente, séo de propriedade do grupo.

Assim, RECONHECO a essencialidade dos imoveis: (i) matricula n. 5.273, do 1.° CRI de
Araguacema/TO; (ii) matricula n. 18.872 e 18.555, ambos do CRI de Porangatu/GO; e (iii) matricula n. 80.196,
90.546 e 94.548, do CRI de Rio Verde/GO.

V - Das disposicdes finais

1) INTIME-SE o administrador para, em 48 (quarenta e oito) horas, assinar o termo de compromisso,
sob pena de substituicdo (arts. 33 e 34), nos termos do art. 21, paragrafo Unico, da Lei n.° 11.101/05.

2) DETERMINO a suspenséo, pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias, de todas as a¢des ou
execugOes contra as devedoras, na forma do art. 6° da Lei n.° 11.101/05, permanecendo 0s respectivos autos
no juizo onde se processam, ressalvadas as acdes previstas nos 8§88 1°, 2° e 7° do art. 6° da Lei n.° 11.101/05 e
as relativas a créditos excetuados na forma dos 8§88 3° e 4° do art. 49 da referida Lei.

3) DETERMINO a abstencédo de qualquer forma de retencéo, arresto, penhora, sequestro, busca e
apreensao e constricdo judicial ou extrajudicial sobre os bens das devedoras, oriunda de demandas judiciais ou
extrajudiciais cujos créditos, ou obrigacdes sujeitem-se a recuperacao judicial, ou a faléncia e, ainda, quanto
aos bens de capital essenciais a manutenc¢do da atividade empresarial durante o prazo do stay period.

3.1) Destaco que a essencialidade serd analisada casuisticamente, no bojo desta Recuperagéo
Judicial, tal como feito no item 1V.

4) A parte devedora devera:

4.1) apresentar mensalmente contas demonstrativas, enquanto perdurar a Recuperagéo Judicial,
sob pena de destituicdo de seus administradores, em incidente autuado especificamente para tanto.

4.2) constar, em todos os atos, contratos e documentos firmados, apds 0 seu home empresarial, a
expressao "em Recuperacao Judicial”.

4.3) comunicar a suspensao aos juizos competentes, acerca da suspensédo das acdes e execugoes.

4.4) facultar ao administrador judicial, e respectivos auxiliares, livre acesso as dependéncias e
documentacgédo essencial ao exercicio da atividade para o qual foi nomeado.
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4.5) observar a vedacao disposta no artigo 6°-A, da Lei n.° 11.101/05, de distribuicdo de lucros ou
dividendos aos sdcios.5.6) atentar-se ao disposto na legislagcdo de regéncia.

5) DETERMINO que a Escrivania e o administrador judicial promovam, em todas as
correspondéncias a serem enviadas aos credores (art. 22, |, “a” da Lei n.° 11.101/2005), assim como em todos
os editais e avisos a serem publicados, a qualificagdo completa das recuperandas, para publicidade aos
interessados.

5.1) O envio das correspondéncias indicadas no art. 22, |, “a” da Lei n.° 11.101/2005, devera ser
efetivado no prazo de até 15 (quinze) dias apds a assinatura do termo de compromisso.

6) Os relatérios mensais acerca das atividades das devedoras deverao ser elaborados nos termos
da Recomendagéo n.° 72/2020 do Conselho Nacional de Justica, com protocolo até o ultimo dia de cada més
subsequente, em incidente apartado, instaurado para este fim, com publicacdo em endereco eletrénico
especifico.

7) O administrador judicial deverd manter enderecgo eletrénico na internet, com informacgdes
atualizadas sobre a demanda, com a opgédo de consulta as pegas principais do processo, salvo decisao judicial
em sentido contrario.

7.1) Devera, ainda, manter enderecgo eletrdnico especifico para o recebimento de pedidos de
habilitagdo ou a apresentacéo de divergéncias, ambos em ambito administrativo, com modelos que poderéo ser
utilizados pelos credores, salvo decisao judicial em sentido contrario.

8) Intime-se o Ministério Publico, a Fazenda Publica Federal e de todos os Estados, Distrito Federal
e Municipios em que as devedoras tiverem estabelecimento, a fim de que tomem conhecimento da
Recuperagéo Judicial e informem eventuais créditos.

9) Oficie-se a JUCEG para promover a anotagdo da Recuperacdo Judicial no registro
correspondente.

10.1) Em atendimento ao que determina o artigo 69, paragrafo Unico, da Lei n.° 11.101/2005, oficie,
também, a Secretaria Especial da Receita Federal do Brasil.

11) Expeca-se edital, com observancia ao disposto no art. 52, § 1°, bem como adverténcias dos
prazos do art. 7°, 81°, da Lei n.° 11.101/2005.

11.1) Apos, intimem-se as devedoras para, no prazo de 5 (cinco) dias, comprovarem nos autos a
publicagdo do edital expedido, sendo duas publicac6es em jornal de grande circulagdo e uma na Imprensa
Oficial - DJE.

12) As impugnac¢des ao crédito e/ou habilitagdes de créditos, deverdo ser encaminhadas ao
Administrador Judicial, independente de qualquer outra providéncia, por meio de e-mail ou meio similar criado
especificamente para este fim.

13) O administrador judicial, quando da apresentacdo da relacdo prevista no art. 7°, § 2°, da Lei n.°
11.101/2005, devera providenciar a serventia judicial minuta de edital, para sua regular publicagdo na Imprensa
Oficial, para que qualquer credor possa apresentar impugnacdes as habilitacdes em 10 (dez) dias (art. 7°§ 2° e
art. 8°) e 30 (trinta) dias para manifestarem suas obje¢Oes ao pedido plano de recuperacgédo judicial (art. 55 da
LRF).

Dever4, ainda, promover a publicagdo nos demais canais pertinentes.

14) No prazo improrrogavel de 60 (sessenta) dias corridos, a contar da publicagédo desta deciséo, as

bunal de Justica do Estado de Coi as

_-, Docunent o Assinado e Publicado Digital mente em 04/07/2025 14: 44: 38
Assi nado por GUSTAVO BARATELLA DE TOLEDO
i Local i zar pel o cddi go: 109987685432563873748326199, no endereco: https://projudi.tjgo.jus.br/p

‘0 11ensn

- 3Q43NA O I

el

- SIANIN OHOINCA O IdNVYTO S 1N

e€ 3

G¢ ‘0¥ ‘0T G¢0C/TT /L0 ‘eled

“eT S IFA [0 SVAVA [dn

S e 198ds3 SO jual IpaJ0Jd <- Oluau [98Yuo) 8p O JUaU IP8d0.Id <- O JUual 198Yuo) 9P 0SS8201d <- OHIVEVEL Od I T3A D 0SSIO0Nd

‘sob 1poD sol1np Jod sop i16ay SO uau Ipad0Id < -

197

¥Z ‘22T '668 "L¥9 $d

: 10 [eA



Processo: 5308988-26.2025. 8. 09. 0137
Movi nent acao 62: Deci sdo -> Qutras Deci sdes

Ar qui vo:

Sy EE] T

deci sao. htm

devedoras deverdo apresentar plano de Recuperacao Judicial, sob pena de convolagdo em faléncia.

15) Caso haja qualquer objecéo ao plano apresentado, no prazo maximo de 150 (cento e cinquenta)
dias, contados do deferimento do processamento da Recuperagéo Judicial, serd convocada assembleia-geral
de credores para deliberarem sobre o tema (art. 56, 8 1°, da Lei n.° 11.101/05), a qual indicar4 os membros do
Comité de credores, isso se ainda néo estiver sido constituido (art. 26 e 56 § 2° da Lei n.° 11.101/05).

15.1) Nos moldes do que prevé o artigo 52, §2°, da Lei n.° 11.101/05, ficam os credores cientes de
gue poderao, a qualquer tempo, requerer a convocagado de assembleia-geral para a constituicdo do Comité de
Credores ou substituicdo de seus membros, observado o disposto no §82° do art. 36 do mesmo diploma legal.

16) Com a apresentacao do plano, expeg¢a-se o edital contendo o aviso do art. 53, paragrafo Unico,
da Lei n.° 11.101/05, com prazo de 30 (trinta) dias para as objecdes, devendo as autoras providenciarem a
elaboracao e a juntada da minuta do edital nos presentes autos conjuntamente a apresentacao do plano, com
recolhimento de custas para publicacao.

17) DETERMINO a restricdo de acesso quanto as declara¢gdes de bens particulares dos sécios e
administradores, bem como dos extratos bancarios, a fim de que somente as partes habilitadas ao feito
possuam acesso.

Intimem-se. Cumpra-se.

Rio Verde (GO), data e hora da assinatura eletrdnica.

GUSTAVO BARATELLA DE TOLEDO

Juiz de Direito

E um dever de todos, sem excecao, proteger criancas e adolescentes contra a violéncia infantil.

Disque 100 (canal de denuncias de violagbes de direitos humanos e hipervulneraveis) - qualquer pessoa pode
reportar noticia de fato relacionada a temética através do Disque 100, que recebe ligagc6es 24 horas por dia,
incluindo sabados, domingos e feriados. As ligacdes podem ser feitas de todo o Brasil por meio de discagem
direta e gratuita, de qualquer terminal telefénico fixo ou mével, bastando discar 100.
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